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Stimati membri ai grupului de lucru,

Organizatiile semnatare apreciaza oportunitatea de a prezenta comentarii asupra Regulamentului CSM privind
modul de publicare a hotararilor judecatoresti pe portalul unic al instantelor de judecata.

Semnatarii considera ca prevederile Regulamentului actual sunt in mare parte adecvate, insa detalierea acestor
prevederi va asigura o mai buna respectare a Regulamentului si a drepturilor omului. in acelasi timp, nu sustinem
inlaturarea din textul tuturor hotararilor judecatoresti publicate pe portalul instantelor judecatoresti a numelui si
prenumelui tuturor partilor. Aceasta face practic imposibild gasirea hotararii de catre o persoana terta. Orice
modificare a modului actual de depersonalizare a hotararilor judecatoresti trebuie sa tina cont de standardele
relevante cu privire la accesul la informatie de interes public si respectarea dreptului la viata privata, cu asigurarea
unei balante adecvate intre acestea. Pe de alta parte, in Republica Moldova depersonalizarea tuturor hotararilor
judecatoresti publicate ar putea fi perceputa de o parte a populatiei drept o limitare a transparentei sistemului
judecatoresc. Constatdm ca doar 8% din populatie are incredere in justitie (BOP 2016). Una din prioritatile pentru
sporirea increderii in justitie trebuie sa fie sporirea transparentei sectorului. Respectarea acestui principiu are loc in
primul rand prin sedinte publice, si hotarari bine motivate si accesibile publicului.

La 16 februarie 2017, Centrul de Resurse Juridice din Moldova (CRIM) a publicat o analiza succinta a practicii cu
privire la depersonalizarea hotararilor instantelor judecdtoresti in 5 state si 4 tribunale internationale. Analiza
poate fi accesata la:

http://crim.org/wp-content/uploads/2017/02/2017-02-14-infografic date.personale.v2.pdf. Din aceasta analiza
rezultd clar: depersonalizarea hotararilor judecatoresti publicate pe paginile web nu are loc in toate sistemele
analizate. Tn sistemele in care depersonalizarea are totusi loc, depersonalizarea nu este total3.
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in vederea asigurdrii unei balante echitabile intre dreptul la respectarea vietii private a partilor si a dreptului
publicului de acces efectiv la hotararile judecatoresti, propunem urmatoarele:

a.

e.

Mentinerea in continuare a regulii potrivit careia hotararile judecatoresti se publica pe portalul instantelor
judecatoresti, iar nepublicarea reprezinta o exceptie;

Definirea mai clara a categoriilor hotararilor judecatoresti care nu se publica pe portalul instantelor
judecatoresti. Simplul fapt cd instanta nu examineaza cauza in sedinta publica nu este un argument pentru
nepublicarea hotararii. Hotararile adoptate in sedinta inchisa ar putea fi depersonalizate, insa publicate pe
portalul instantelor judecatoresti. Nu ar trebui publicate doar cateva categorii de hotarari. Scopul acestei
limitari nu este atat protectia vietii private cat protectia securitatii statului sau a tainei comerciale, care
rezultd nu din calitatea partilor ci din continutul hotararii;

Din hotararile judecatoresti publicate pe portalul instantelor judecatoresti care vizeaza persoanele fizice,
indiferent daca ele sunt depersonalizate sau nu, urmeaza a fi excluse date care ar permite o intruziune
excesiva in viata privata, cum ar fi domiciliul, codul numeric personal, numarul de Tnmatriculare al
automobilului, numarul de telefon folosit, etc;

Pastrarea principiului potrivit caruia hotararile judecatoresti nu se depersonalizeaza, iar depersonalizarea
reprezintda o exceptie. Cea mai mare provocare este definirea categoriilor de hotdrari care se
depersonalizeaza. Propunem sa fie depersonalizate urmatoarele categorii de hotarari:

i Hotararile pe marginea cauzelor adoptate in sedinta inchisa;

ii. Hotararile pe marginea cauzelor examinate in sedinta publica, atunci cand, la cererea partilor sau
din oficiu, judecatorul considerd ca nedepersonalizarea hotérarii incalca viata privata a partilor. in
acest sens nu se emite o hotarare judecatoreasca, insa judecatorul va motiva decizia cu privire la
depersonalizare in hotarare, iar faptul depersonalizarii va fi mentionat n dispozitivul hotararii
judecatoresti.

Va expediem preliminar unele recomandari punctuale de imbunatatire a Regulamentului. Organizatiile semnatare
isi exprima Tn continuare disponibilitatea de a participa la lucrarile grupului de lucru privind modificarea
Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor judecatoresti pe portalul unic al instantelor de judecata.
Consideram ca participarea fizica a organizatiilor societatii civile la sedintele grupului de lucru va fi cel mai eficient
mijloc de a contribui la Tmbunatatirea Regulamentului. Vom fi recunoscatori daca vom fi invitati la aceste sedinte.

Anexa:

Tabel cu modificdri_punctuale pe marginea Requlamentului privind modul de publicare a hotdrdrilor

judecdtoresti pe portalul unic al instantelor de judecatd nr. 432/19.




Regulamentul CSM privind modul de publicare a hotararilor judecatoresti pe portalul unic al instantelor de judecata

Pct. Textul actual Modificari propuse de CRIM Argumentare
Consideram c3, caracterul inchis al sedintei
nu este un argument suficient pentru
nepublicarea hotararii. Hotararile adoptate in
sedinta inchisa ar putea publicate pe portalul
instantelor judecatoresti dupa aplicarea
Hotaririle judecatoresti pronuntate in cauzele | gepersonalizrii. Nepublicarea hotirarii pe
examinate in sedinte inchise se plaseaza portalul instantelor judecitoresti nu
Hotaririle judecatoresti pronuntate in integral in PIGD si se publica pe portalul unic al urmareste atat protectia vietii private cat
cauzele examinate in sedinte inchise se | instantelor de judecata dupad aplicarea protectia securititii statului sau a tainei
17 plaseaza integral in PIGD, dar nu se depersonalizarii datelor. Se plaseaza integral in

publica pe portalul unic al instantelor
de judecata.

PIGD dar nu se publica hotaririle judecatoresti
care contin informatii ce constituie secret de
stat, taina comerciala si cauzele privind
adoptia.

comerciale, care rezulta nu din calitatea
partilor ci din continutul hotdrarii. in acelasi
timp, pentru unele categoriile de litigii
examinate in sedinta inchisa,
depersonalizarea asigura confidentialitatea
informatiilor fara a prejudicia accesibilitatea
hotararilor judecatoresti pentru specialisti si
public.




Pe portalul unic al instantelor de
judecata nu se publica hotaririle
judecatoresti emise n cauzele in care
sunt implicati minorii, in care se contin
informatii ce constituie secret de stat,
taina comerciala sau informatii a carei
divulgare este interzisa prin lege,
hotaririle privind adoptia, precum si

Propunem abrogarea pct. 19

Modificarile propuse anterior la pct. 17
reglementeaza inclusiv situatiile Tn care
hotararile nu se publica. In cazul acceptarii
acestora, propunem excluderea pct. 19 din
Regulament, ori aceasta dubleaza Tn parte
prevederile art. 17.

19 . S S
sentintele privind infractiunile sexuale.
Instanta de judecata reiesind din Instanta de judecata, din oficiu sau la cererea Propunem limitarea categoriilor informatiilor
caracterul informatiei din textul participantilor |a proces, reiesind din care urmeaza a fi protejate din textul
hotaririi ce vizeaza patrimoniul caracterul informatiei din textul hot&ririi ce hotararilor si incheierilor judecatoresti.
partilor, dreptul succesoral, viata vizeazd patrimoniulpartilordreptul Consideram ca informatiile cu privire la
intimad, familiala, si private, precum si suecesoral; viata-intimd; viata privata si de Eatrlmoc;nu 3! <|jreptul sIL:jccesoraI nu sde pot
. .. e o . . . " s ucura de acelasi nivel de protectie decat
alte informatii care necesita a fi familie, precum si alte informatii care necesita N e P e -
. . . . . . . daca sunt intrinsec legate de informatiile cu
protejate, dispune depersonalizarea a fi protejate, dispune depersonalizarea . , . I~
oo i . . . on N . ) privire la viata privata si de familie.
hotaririlor si incheierilor la publicarea hotaririlor si incheierilor publicate pe portalul
20 acestora pe portalul unic. in celelalte unic. Participantii la proces pot depune

cazuri, partile si alti participanti la
proces pot depune oricand cererea
privind depersonalizarea hotaririi sau
incheierii judecatoresti, dar nu mai
tarziu de data pronuntarii si
transmiterii acesteia pentru publicare
pe portalul unic al instantelor de
judecata. Depersonalizarea hotaririi

oricand cererea privind depersonalizarea
hotaririi sau Tncheierii judecatoresti, dar nu
mai tarziu de data pronuntarii hotararii sau
incheierii. Necesitatea depersonalizarii
hotararii judecatoresti sa va justifica in
hotararea judecatoreasca si va fi mentionat in
dispozitivul hotararii.

Tn cazul persoanelor fizice, din hotirarea

Considerdam ca in aceasta parte, introducerea
altor categorii decat viata privata si de familie
ar urma sa fie evitata pentru ca persoanele
responsabile de anonimizare sa nu detina un
grad mare de discretie in ceea ce tine de
modul prin care se conformeaza cu obligatia
legala de depersonalizare.

Suplimentar, recomandam ca in cazul




sau incheierii judecatoresti va avea loc
n baza cererii avizate de catre
judecator sau presedintele instantei.

publicata pe portalul instantelor judecatoresti
se vor exclude datele privind domiciliul, codul
numeric personal, numarul de inmatriculare al
automobilului, numarul de telefon folosit
precum si alte date, dupa caz. De asemenea,
judecatorul poate decide, din oficiu, sau la
cererea participantilor la proces,
depersonalizarea datelor care ar permite
identificarea martorilor in cazul in care acest
fapt este justificat pentru protectia drepturilor
martorilor sau ale partilor. In toate hotérarile
in care minorii au calitatea de martor sau
victima, datele cu privire la acestia se
depersonalizeaza.

hotararilor judecatoresti publicate pe
portalul instantelor judecatoresti care
vizeaza persoanele fizice sa fie excluse din
oficiu datele cu privire la domiciliul, codul
numeric personal, numarul de inmatriculare
al automobilului, numarul de telefon folosit,
numele si prenumele martorilor, etc,
indiferent daca hotdrarea se
depersonalizeaza sau nu. Desi divulgarea
acestor date nu contribuie la solutionarea
cauzei, publicarea lor ar poate constitui o
intruziune excesiva in viata privata.

20/1

Judecatorul dispune depersonalizarea in cazuri
temeinic justificate. Judecatorul respinge
cererea participantilor la proces cu privire la
depersonalizare daca constata c3, in
circumstantele concrete al cauzei, interesul
public prevaleaza asupra motivelor invocate in
cerere de depersonalizare.

Propunem introducerea unui nou punct.
20/1, prin care judecatorul urmeaza sa
evalueze cererea cu privire la
depersonalizarea hotéririi sau incheierii. In
conformitate cu jurisprudenta CtEDO, este
necesar sa fie asigurata o balanta adecvata
intre respectarea vietii private si informatiile
de interes public. Astfel, judecatorul trebuie
sa dispuna nu doar de posibilitatea de a aviza
cererea, dar si dupa caz, posibilitatea de a
refuza cererea cu privire la depersonalizare a
hotaririi daca constata ca exista un interes
public care prevaleaza asupra solicitarii de
depersonalizare. Aceste situatii pot survine
de exemplu in cauzele cu implicarea
persoanelor publice, in legatura cu o
chestiune privata dar care prezinta suficient
interes public.




21/1

21/1 Nu se depersonalizeaza datele din
hotararile si incheierile instantei de judecata
ce vizeaza in calitate de parti si participanti la
proces:

a) persoanele juridice;

b) persoanele care detin functiile de
demnitate publica prevazute in anexa
la Legea nr.199 din 16 iulie 2010 cu
privire la statutul persoanelor cu
functii de demnitate publica, in
cauzele care vizeaza activitatea
profesionala pe care o desfasoara;

c) persoanele alese sau numite in alte
functii si pozitii publice decat cele
mentionate anterior, in cauzele care
vizeaza activitatea profesionala pe
care o desfasoara;

Propunem introducerea unui nou punct.
21/1, care va reglementa expres situatiile in
care hotararile si incheierile instantei de
judecata nu se depersonalizeaza. Consideram
necesar ca prevederile Regulamentului in
aceasta parte sa fie cat mai specifice pentru a
facilita activitatea operatorilor de date cu
caracter personal si a nu admite
interpretarea neconforma a Legii cu privire la
protectia datelor cu caracter personal.




21/2

Din hotararea publicate pe portalul instantelor
judecatoresti nu se depersonalizeaza
informatiile privind instanta si judecatorul sau
completul de judecata care a emis hotararea,
grefierul, procurorul, agentul constatator si
avocatul.

Propunem introducerea unui nou punct.
21/2, care va reglementa expres faptul ca
informatiile care identifica la instanta de
judecata, judecatorul sau completul de
judecata, grefierul, procurorul, agentul
constatator, avocatul si dupa caz, alti
reprezentanti ai partilor si participantilor la
proces nu se depersonalizeaza.
Depersonalizarea acestor date nu este una
justificata pentru asigurarea datelor cu
caracter personal. Consideram necesar ca
prevederile

Regulamentului in aceasta parte sa fie cat
mai specifice pentru a nu admite
interpretarea eronata a Legii privind
protectia datelor cu caracter personal.




