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Violenta impotriva femeilor

Violenta domestica

Kontrova impotriva Slovaciei (cererea nr. 7510/04)

31.05.2007

Pe 2 noiembrie 2002, reclamanta a formulat o plangere penala impotriva sotului ei, pe
care il acuza ca a agresat-o si a lovit-o cu un cablu electric. Politia a sfatuit-o ulterior
sa-si retraga plangerea, atunci cand a mers la sectia de politie impreuna cu sotul sau. La
31 decembrie 2002, paratul i-a impuscat mortal pe cei doi copii ai acestora, nascuti in
1997 si in 2001. Reclamanta nu a obtinut nicio despagubire.

Curtea europeana a constatat incadlcarea art. 2 (dreptul la viata) din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului ca urmare a neindeplinirii de catre autoritatile statului a
obligatiei de a proteja viata copiilor, precum si incdlcarea art. 13 din Conventie (dreptul
la un recurs efectiv), data fiind imposibilitatea obtinerii de despagubiri de catre mama.

Bevacqua si S. impotriva Bulgariei (nr. 71127/01)

12.06.2008

Prima reclamantd, care sustine ca era in mod regulat agresata de sotul sau, |-a parasit si
a introdus divort, luandu-l cu ea pe fiul lor in varsta de trei ani (al doilea reclamant).
Conform reclamantei, sotul sau a continuat, cu toate acestea, sa o agreseze. Reclamanta
a petrecut patru zile intr-un adapost pentru femei agresate impreuna cu fiul ei, dar a fost
avertizata de politie ca ar putea fi urmarita penal pentru rapirea copilului, ceea ce a
condus la emiterea unui ordin de incredintare comun pe care sotul reclamantei nu I-ar fi
respectat, potrivit sustinerilor acesteia. Depunerea plangerii penale impotriva sotului a
provocat noi violente. Cererile ca fiul sau sa-i fie incredintat temporar nu au fost tratate
prioritar si, in cele din urma, a obtinut incredintarea copilului abia o datd cu pronuntarea
divortului, dupd mai mult de un an. In anul urmator, a fost din nou agresata de fostul ei
sot, iar toate plangerile sale penale au fost respinse pe motiv ca litigiul era de natura
civila.

Curtea a constatat incalcarea art. 8 (dreptul la respectarea vietii de familie), cu
motivarea ca autoritatile bulgare nu au luat masurile necesare pentru a-l sanctiona si
pentru a-l tine sub control pe sotul reclamantei. De asemenea, Curtea a subliniat ca
faptul ca litigiul dintre reclamanta si sotul sdu a fost considerat ,,de natura civild” nu este
compatibil cu obligatia autoritatilor de a proteja viata de familie a reclamantilor.

Branko Tomasic si altii impotriva Croatiei (nr. 46598/06)

15.01.2009

Reclamantii sunt rudele unui copil si ale mamei sale, ambii ucisi de tatal, respectiv sotul
acestora (care apoi s-a sinucis), la o luna dupa eliberarea din inchisoarea unde fusese
incarcerat pentru ca isi amenintase cu moartea sotia si copilul. Initial, persoana in cauza
a fost obligata sa urmeze un tratament psihiatric in timpul detentiei precum si ulterior,
daca era necesar, dar instanta de recurs a dispus incetarea tratamentului dupa eliberare.
Curtea a constatat incalcarea art. 2 (dreptul la viatd) in ceea ce priveste decesul mamei
si al copilului. Astfel, autoritatile croate nu au pus in aplicare masura care prevedea
continuarea tratamentului psihiatric, iar Guvernul nu a dovedit ca sotul a urmat un astfel
de tratament in timpul detentiei; acesta nu a mai fost examinat de un psihiatru Tnainte
de a fi eliberat.
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Opuz impotriva Turciei (nr. 33401/02)

09.06.2009

Reclamanta si mama ei au fost agresate si amenintate ani de zile de catre sotul
reclamantei, H.O., care le-a provocat in repetate ocazii rani grave. Cu o singura
exceptie, acuzatiile impotriva acestuia au fost abandonate pe motiv ca cele doua femei
si-au retras plangerile, desi acestea au explicat ca au fost hartuite de H.O. in acest scop,
amenintandu-le cu moartea daca isi mentineau plangerile. Ulterior, reclamantul a fost
condamnat la o amenda penald de aproximativ 385 EUR, platibila in mai multe transe,
pentru fapta de a-si fi injunghiat sotia de sapte ori. Cele doua femei au formulat
numeroase plangeri, sustinand ca vietile lor erau in pericol. H.O. a fost interogat si apoi
eliberat. In cele din urma, atunci cadnd cele doud femei au incercat s plece, H.O. si-a
impuscat soacra, sustinand ca i-ar fi incalcat onoarea. El a fost condamnat la inchisoare
pe viata pentru crimd, dar a fost eliberat pe durata judecarii recursului, chiar daca sotia
sa a sustinut cad a continuat sa o ameninte.

Curtea a constatat incalcarea art. 2 (dreptul la viata) in ceea ce priveste uciderea soacrei
lui H.O si incalcarea art. 3 (interzicerea tratamentelor inumane sau degradante), in ceea
ce priveste faptul ca statul nu a protejat-o pe sotie. Turcia nu si-a indeplinit obligatia de
a institui si de a aplica in mod eficient un sistem capabil sa elimine violenta domestica si
sa protejeze victimele. Autoritatile nu au recurs nici la masurile de protectie de care
dispuneau si au incetat urmarirea penalad sub pretextul ca era vorba despre ,,0 problema
de familie”, ignorand motivul pentru care au fost retrase plangerile. Cadrul juridic ar fi
trebuit sa permita continuarea urmaririi penale chiar si in cazul retragerii plangerilor.

De asemenea, Curtea a constatat - pentru prima datd intr-o cauza privind violenta
domestica - incalcari ale art. 14 (interzicerea discriminarii), coroborat cu art. 2 si art. 3,
pentru violentele suferite de cele doua femei avand legatura cu sexul acestora; violenta
domestica afecta in principal femeile, iar pasivitatea generalizata si discriminatorie de
care au dat dovad3 instantele turcesti crea un climat propice acestui tip de violentd. In
ciuda reformelor in domeniu (adoptarea Legii nr. 4320), indiferenta de care justitia, in
general, a dat dovada in materie si impunitatea de care se bucurau autorii au relevat
lipsa de motivatie din partea autoritatilor turce de a lua masurile adecvate pentru a
remedia problema: politia incerca sa convingd femeile sa-si retragd plangerile,
intarzierile erau frecvente, iar instantele atenuau asprimea sanctiunilor in numele
onoarei sau al traditiei.

E.S. si altii impotriva Slovaciei (nr. 8227/04)

15.09.2009

In 2001, reclamanta si-a parasit sotul si a formulat plangere penald impotriva acestuia,
sustinand ca o maltrata, pe ea si pe copiii lor, dar si ca a abuzat-o sexual pe una dintre
fiicele lor. Doi ani mai tarziu, acesta a fost condamnat la patru ani de inchisoare pentru
violenta si abuz sexual. Cererea reclamantei prin care solicita ca sotul sdu sa pardseasca
domiciliul conjugal a fost, cu toate acestea, respinsa, instanta considerdnd ca nu era
competenta de a restrange accesul sotului acesteia la domiciliu (reclamanta nu putea
rezilia contractul de inchiriere decat dupa divort). Reclamanta si copii ei au fost asadar
obligati sa-si paraseasca domiciliul, familia si prietenii.

Curtea a considerat cd statul slovac nu i-a acordat reclamantei protectia imediata
necesara impotriva violentei sotului ei, cu incalcarea art. 3 (interzicerea tratamentelor
inumane sau degradante) si a art. 8 (dreptul la respectarea vietii private si de familie).

A. impotriva Croatiei (nr. 55164/08)

14.10.2010

Potrivit reclamantei, fostul ei sot (care sufera de tulburari psihice severe, inclusiv
anxietate, paranoia, epilepsie si stres posttraumatic) a supus-o timp de mai multi ani si
in mod repetat la violente fizice si amenintari cu moartea si a abuzat-o in mod regulat in
fata fiicei lor. Dupa ce s-a refugiat intr-o locatie nedivulgata, reclamanta a solicitat
masuri suplimentare de protectie pentru a-i interzice fostul ei sot sa o hartuiasca si sa o
urmareasca, dar a fost refuzata pe motiv ca nu a dovedit faptul ca viata i-a fost in mod
direct amenintata.
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Curtea a constatat incalcarea art. 8 (dreptul la respectarea vietii private si de familie),
retinand ca autoritatile croate nu au pus in aplicare numeroasele masuri dispuse de
instante pentru a o proteja pe reclamanta sau pentru a rezolva problemele psihiatrice ale
fostul ei sot, care in aparenta sunt cauza comportamentului sau violent. De altfel, nu se
stie cu certitudine daca acesta a urmat vreun tratament psihiatric.

Curtea a declarat inadmisibild plangerea reclamantei intemeiata pe art. 14 (interzicerea
discriminarii), mai ales pentru ca nu a prezentat suficiente elemente de proba (cum ar fi
rapoarte sau statistici) adecvate pentru a demonstra caracterul discriminatoriu al
masurilor sau practicilor adoptate in Croatia pentru a lupta impotriva violentelor
domestice sau al efectelor acestor masuri sau practici.

Hajduova impotriva Slovaciei (nr. 2660/03)

13.11.2010

Fostul sot al reclamantei a fost internat intr-un spital psihiatric dupa ce a agresat-o pe
aceasta in public si a proferat amenintari cu moartea impotriva ei. Ranita si temandu-se
pentru viata si siguranta ei, reclamanta s-a refugiat la o organizatie neguvernamentala
impreuna cu copiii. Fostul sot a fost externat farda a urma tratamentul recomandat si a
continuat amenintarile. Plangerea reclamantei cu privire la neefectuarea tratamentului
psihiatric spitalicesc a fost respinsa.

Curtea reaminteste ca Slovacia avea obligatia de a proteja integritatea fizica si psihica a
persoanelor, in special atunci cand este vorba despre persoane vulnerabile, mai ales
victime ale violentei domestice. Curtea a constatat incalcarea art. 8 (dreptul la
respectarea vietii private si de familie) in sensul ca, desi amenintarile fostului sot al
reclamantei nu s-au tradus in acte concrete de violentd dupa eliberarea sa din spital,
temerile acesteia privind punerea amenintarilor in practica erau Iintemeiate, iar
autoritatile nu si-au indeplinit obligatia de a-lI retine pentru a urma un tratament
psihiatric.

Kalucza impotriva Ungariei (nr. 57693/10)

24.04.2012

Doamna Kalucza s-a plans de faptul ca autoritatile nu au protejat-o impotriva violentelor
fostului ei partener cu care continua sa mparta apartamentul impotriva vointei sale,
asteptand solutionarea mai multor actiuni civile privind dreptul de proprietate asupra
respectivului apartament.

Curtea a retinut incalcarea art. 8 (dreptul la respectarea vietii private si de familie), in
masura in care autoritatile maghiare nu au luat suficiente masuri pentru a o proteja pe
reclamantd impotriva violentelor fostul ei partener, in ciuda plangerilor penale formulate
impotriva acestuia pentru violenta, a cererilor repetate pentru pronuntarea unui ordin de
instituire a anumitor restrictii si in ciuda deschiderii unei proceduri civile pentru
evacuarea acestuia din apartament.

Irene Wilson impotriva Marii Britanii (nr. 10601/09)

23.10.2012 (decizie de admisibilitate)

Obiectul cererii priveste plangerea unei persoane de sex feminin, victima a violentei in
familie, cu privire la modul in care autoritatile au desfasurat urmarirea penala impotriva
sotului ei pentru vatamare corporald grava si sustinerea potrivit careia pedeapsa cu
suspendare aplicata acestuia a fost prea usoara.

Curtea a declarat in unanimitate cererea inadmisibila, concluziondnd ca autoritatile din
Irlanda de Nord si-au indeplinit obligatia de a proteja drepturile reclamantei in temeiul
art. 8 (dreptul la respectarea vietii private si de familie).

Valiuliené impotriva Lituaniei (nr. 33234/07)

26.03.2013

Cauza se refera la plangerea unei victime a violentei domestice in legatura cu esecul
anchetei autoritatilor privind sesizarile sale relative la relele-tratamente suferite si de a-I
trage pe partenerul sau la raspundere.
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Incdlcarea art. 3 (interzicerea torturii si a tratamentelor inumane sau degradante).
Curtea a apreciat ca modul in care autoritatile au aplicat legea procesual penala in cazul
d-nei Valiuliené nu i-a oferit acesteia o protectie adecvata impotriva actelor de violenta
conjugald. In special, a remarcat c& au existat amandri in cadrul anchetei penale, iar
procurorul a dispus incetarea cercetarilor.

Eremia si altii impotriva Republicii Moldova (nr. 3564/11)

28.05.2013

Cauza se referd la plangerea d-nei Eremia si a celor doua fiice ale acesteia, referitoare la
esecul autoritatilor in acordarea protectiei fatda de comportamentul violent si abuziv al
sotului si tatdlui lor, care era ofiter de politie.

Incalcarea art. 3 (interzicerea tratamentelor inumane si degradante) in privinta d-nei
Eremia.

Incdlcarea art. 8 (respectarea vietii private si de familie) in privinta celor dou fiice ale
reclamantei.

Incalcarea art. 14 (interzicerea discriminarii) citit Tmpreuna cu art. 3 in ce o priveste pe
d-na Eremia.

Curtea a aratat ca, in ciuda faptului cd aveau cunostintd despre abuzurile comise,
autoritatile nu au luat masuri eficiente impotriva sotului d-nei Eremia si nu au protejat-o
pe aceasta din urma in fata viitoarelor abuzuri. A mai considerat ca, in ciuda efectelor
psihologice negative asupra fiicelor reclamantei, care au asistat la actele de violenta ale
tatalui impotriva acesteia petrecute in locuinta familiei, autoritatile au actionat prea putin
- sau deloc - pentru a preveni repetarea acestui comportament. In final, Curtea a
constatat ca atitudinea autoritatilor a constituit o permisiune in favoarea violentei si ca a
fost discriminatorie in ceea ce o priveste pe d-na Eremia ca femeie.

Cerere recenta privind riscul de crima de onoare in caz de extradare:
A.A. si altii impotriva Suediei (nr. 14499/09, 28.06.2012)

Mutilari ale organelor genitale

Izevbekhai impotriva Irlandei (nr. 43408/08)

17.05.2011 (decizie de admisibilitate)

Reclamanta si cele doua fiice ale sale sustin cd acestea din urma risca sa fie supuse
exciziei organelor genitale, in cazul in care familia ar reveni in Nigeria, cu incalcarea
art. 3 (interzicerea tratamentelor inumane sau degradante). Fiica cea mare a
reclamantei a murit la varsta de un an in urma hemoragiei suferite dupa ce a fost supusa
unei astfel de mutilari, efectuatd de catre o ,batrana”. Familia a fugit din Nigeria in
Irlanda din cauza presiunilor familiei tatalui ca fetele sa fie supuse exciziei organelor
genitale. Cererea de azil le-a fost respinsa.

Curtea a constatat ca ,existd motive puternice pentru a pune la indoiala” afirmatiile
privind nasterea si decesul fiicei celei mai mari a primei reclamante. A retinut si ca
familia acesteia ocupa o pozitie financiara si sociala privilegiatd in Nigeria. Prima
reclamantd a absolvit studii superioare si exercitd o profesie liberala, iar sotul sau si
parintii acesteia se opun exciziei organelor genitale. Nici ea, nici sotul ei nu au raportat
vreodata politiei vreo problema legata de excizia organelor genitale in ceea ce le priveste
pe fiicele lor, nu au solicitat ajutor, dar nici nu s-au mutat in nordul Nigeriei, unde excizia
organelor genitale se produce mai putin frecvent sau foarte rar. in consecintd, Curtea a
considerat ca reclamanta si sotul ei puteau sa-si protejeze fiicele impotriva exciziei
organelor genitale, chiar daca familia ar fi revenit in Nigeria. Prin urmare, a declarat
cererea inadmisibila.



http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4371757-5247345
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng-press/pages/search.aspx?i=003-4002771-4660632
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105081

Press Unit

Fisd tematicd - Violenta impotriva femeilor Unite de la Presse

Omeredo impotriva Austriei (nr. 8969/10)

20.09.2011 (decizie de admisibilitate)

Reclamanta, nascuta in 1973, a parasit Nigeria in 2003 pentru a evita excizia organelor
genitale. Sora sa decedase deja in urma unei astfel de mutildri. Potrivit acesteia,
locuitorii satului ei au amenintat ca o vor omori daca refuza sa se supuna operatiei, iar
mama ei a sfatuit-o sa coopereze. Cererea sa de acordare a azilului a fost respinsa.
Curtea considera ca, avand in vedere educatia si experienta profesionald a reclamantei
ca si croitoreasa, existau motive sa se creada ca ar fi putut trai in Nigeria fara sprijinul
familiei sale. A declarat, asadar, cererea inadmisibila.

Cerere pendinte

Sow impotriva Belgiei (nr. 27081/13)
Comunicata Guvernului pe 23 aprilie 2013.

Viol

X si Y impotriva Olandei (nr. 8978/80)

26.03.1985

O tanara cu handicap mintal a fost violata in centrul pentru copiii cu dizabilitati mintale
in care era gazduita, a doua zi dupa implinirea varstei de 16 ani (16 de ani fiind varsta
pentru raporturi sexuale consimtite in Olanda), de catre o ruda a persoanei insarcinata
sa aiba grija de ea. Tanara, traumatizata de experienta, a fost considerata inapta pentru
a semna o plangere oficiala, avand in vedere varsta sa mintala inapoiata. Tatal a semnat
in locul ei, dar nu a fost declansata urmarirea penala Tmpotriva autorului faptelor,
deoarece plangerea trebuia depusa de catre victima insdsi. Instantele au recunoscut
existenta unei lacune in lege.

Curtea a constatat incalcarea art. 8 (dreptul la respectarea vietii private), subliniind ca
era indispensabila crearea de catre sistemul juridic penal olandez a unor mecanisme de
preventie eficiente in cazuri de acest gen.

Aydin impotriva Turciei (nr. 23178/94)

25.9.1997

Reclamanta, o tanara turca de origine kurda (in varsta de 17 ani la momentul faptelor) a
fost arestata fara explicatii si inchisa impreuna cu alti doi membri ai familiei sale. A fost
legata la ochi, batuta, dezbracata cu forta, prinsa intr-o anvelopa de masina si udata cu
jeturi puternice de apa rece, inainte de a fi violata de un membru al fortelor de ordine,
apoi batuta din nou, timp de aproape o ora, de mai multe persoane. Examenul medical
efectuat ulterior de un medic care nu se ocupase niciodata de cazuri de viol a evidentiat
ca himenul era rupt si ca partile interioare ale coapselor reclamantei erau acoperite de
contuzii. De asemenea, reclamanta a pretins ca ea si familia ei au facut obiectul unor
masuri de intimidare si hartuire din partea autoritatilor, pentru a-i forta sa-si retraga
cererea adresata Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Curtea subliniaza ca violarea unui detinut de catre un functionar al statului trebuie sa fie
considerata o forma deosebit de grava si josnica a relelor tratamente, care lasa asupra
victimei cicatrici psihologice profunde. Aceasta experientd nu putea sa nu fi generat
reclamantei sentimentul de a fi injositd si violatd atat fizic, cat si emotional. In
consecinta, Curtea a apreciat ca atat actele de violenta fizica si psihica comise deodata
impotriva reclamantei, dar si violul, care a avut un caracter deosebit de crud, au
constituit acte de torturad interzise de art. 3 (interzicerea torturii). De altfel, pentru ca
ancheta asupra unei acuzatii de viol comis in arest de catre un functionar al statului sa
fie temeinica si eficienta trebuie ca victima sa fie examinatd, cu toata atentia necesara,
de catre medici independenti si cu specializarea necesara. Or, nu acesta a fost cazul,
ceea ce a produs lacune in cadrul anchetei si a Tmpiedicat reclamanta sa obtina
repararea prejudiciului, cu incalcarea art. 13 (dreptul la un recurs efectiv).
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M.C. impotriva Bulgariei (nr. 39272/98)

04.12.2003

Reclamanta, in varsta de 14 de ani la momentul respectiv (varsta stabilita prin legislatia
bulgara pentru raporturi sexuale consimtite), a fost violatda de doi barbati; potrivit
spuselor sale, nu s-ar fi oprit din plans in timpul si dupa viol, fiind dupa aceea dusa de
catre mama sa la spital, unde examenul medical a concluzionat ca himenul fusese rupt.
Cu toate acestea, nu s-a declansat urmarirea penald impotriva autorilor pentru ca a fost
imposibil sa se stabileasca daca reclamanta a opus rezistenta sau daca a cerut ajutor.
Curtea a constatat incdlcarea art. 3 (interzicerea tratamentelor degradante) si a art. 8
(dreptul la respectarea vietii private) observand o tendintd universald de a se considera
lipsa consimtdmantului drept element esential al violului si al abuzului sexual. In mod
frecvent, victimele abuzurilor sexuale - in special fetele minore - nu opun rezistenta din
diferite motive psihologice (reactionand prin supunere pasiva sau disociindu-se
psihologic de viol) sau de teama ca agresorul sa nu comita alte violente. Subliniind faptul
ca statele membre sunt obligate sa incrimineze si sa sanctioneze in mod eficient orice
raport sexual neconsimtit, chiar dacd victima nu a opus rezistentd fizica, Curtea a
concluzionat ca atat ancheta desfasurata in cauza, cat si legea bulgara relevanta prezinta
carente.

Maslova si Nalbandov impotriva Rusiei (nr. 839/02)

24.01.2008

Reclamanta, care a fost chematad la sectia de politie din cartierul sau pentru a fi
interogata, a marturisit, constransa de doi politisti, cd a participat la comiterea unei
omucideri. Unul din politisti i-a pus catuse, apoi a lovit-o, a violat-o si a fortat-o sa
intretind sex oral. Ulterior, cei doi politisti au lovit-o in mod repetat in stomac, au violat-
0, i-au pus pe fata o masca de gaze cdreia i-au blocat aerul pana aproape de sufocare si
i-au aplicat socuri electrice cu ajutorul unor cabluri prinse de cercei. Permitandu-i-se sa
mearga la toaletd, a incercat sa-si taie venele. Dupa ce au consumat alcool, trei ofiteri
anchetatori au continuat sa o violeze, dupa incheierea interogatoriului. Acestia au folosit
prezervative si au curatat urmele cu servetele. Reclamanta a formulat plangere pentru
viol si tortura. A fost constatata prezenta unor celule vaginale - cu privire la care s-a
stabilit cu un grad de probabilitate de 99,99% ca apartineau reclamantei - pe un
prezervativ folosit gasit in sectia de politie, pe servetele au fost gasite urme de material
seminal si urme de tesut vaginal avand acelasi antigen cu cel al reclamantei si, totodata,
au fost gasite urme de material seminal pe diverse articole de imbracaminte. Cu toate
acestea, o instanta a stabilit ca probele prezentate nu sunt admisibile, pe motiv ca
procedura speciala aplicabila urmaririi penale impotriva ofiterilor anchetatori nu a fost
respectata.

Cauza s-a finalizat prin neinceperea urmaririi penale din lipsa de probe in ceea ce
priveste savarsirea vreunei infractiuni.

Curtea a evidentiat faptul ca versiunea faptelor prezentata de doamna Maslova a fost
sustinuta de un set de probe elocvente si neechivoce. Curtea a reamintit ca violarea unui
detinut de catre un functionar al statului trebuie sa fie considerata o forma deosebit de
grava si josnica a relelor tratamente, tinand seama de usurinta cu care agresorul poate
abuza de vulnerabilitatea si fragilitatea victimei sale. Curtea a considerat ca violenta
fizicd impotriva reclamantei, inclusiv multiplele violuri - actiuni deosebit de crude -
carora aceasta le-a fost victimd, au constituit acte de torturd interzise de art. 3. De
asemenea, Curtea a concluzionat ca a fost incalcat art. 3, dat fiind caracterul ineficient al
anchetei.

I.G. impotriva Republicii Moldova (nr. 53519/07)

15.05.2012

Reclamanta a sustinut ca a fost violata la varsta de 14 ani de catre unul din cunoscutii
sai (un barbat de 22 de ani care locuia in cartierul unde locuia si bunica sa, pe care o
vizita in mod frecvent).
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Curtea a constatat incalcarea art. 3 data fiind absenta unei anchete efective privind
aceste acuzatii. Statul nu si-a indeplinit obligatiile pozitive ce ii revin in temeiul art. 3
(interzicerea tratamentelor inumane sau degradante).

Violenta si excludere sociala

N. impotriva Suediei (nr. 23505/09)

20.07.2010

Reclamanta, resortisant afgan care avea o relatie extraconjugala cu un barbat din Suedia
a sustinut ca risca excluderea din societate, o pedeapsa cu inchisoarea de lunga durata
sau chiar moartea in cazul in care s-ar fi intors in Afganistan.

Cererile de acordare a azilului i-au fost respinse.

Curtea a evidentiat ca femeile sunt expuse unui risc deosebit de ridicat de a fi supuse la
rele tratamente in Afganistan, in cazul in care sunt percepute ca neconformandu-se cu
rolul pe care societatea, traditia sau sistemul juridic il atribuie acestora. Simplul fapt ca
N. a locuit in Suedia putea fi considerat un comportament inacceptabil. Faptul ca dorea
sa divorteze sau cel putin nu mai dorea sa traiasca impreuna cu sotul ei putea avea
repercusiuni grave, care sa-i puna viata in pericol. Legea privind statutul personal al
femeilor siite din aprilie 2009 obliga femeile sa se supuna cerintelor sexuale ale sotilor
lor si sa@ nu paraseasca domiciliul fara permisiune. Potrivit rapoartelor, aproximativ 80%
din femeile afgane sunt victime ale violentelor domestice, pe care autoritatile le
considera legitime si, prin urmare, nu le ancheteaza. Femeile neinsotite sau neprotejate
de un ,tutore” de sex masculin sunt intotdeauna expuse la restrictii semnificative care le
impiedica sa aiba o viata personala sau profesionala si sunt excluse din societate. De
cele mai multe, ori pur si simplu ele nu detin mijloacele de supravietuire in cazul in care
nu sunt protejate de o ruda de sex masculin. In consecintd, Curtea a considerat ca, in
cazul in care N. ar fi expulzatd in Afganistan, Suedia ar incdlca art. 3 (interzicerea
pedepselor sau tratamentelor inumane sau degradante).

Violenta imputabila autoritatilor statului

Yazgiil Yilmaz impotriva Turciei (nr. 36369/06)

01.02.2011

La varsta de 16 ani, reclamanta a fost arestata preventiv. Aceasta s-a plans ca a fost
hartuita sexual de politisti si a fost apoi supusa unui examen ginecologic pentru a se
stabili daca himenul ei a fost rupt, fara a fi insotita si fara ca ea sau tutorele sau legal
sa-si fi dat consimtamantul. Dupa ce a fost achitatd si eliberata, a suferit de stres
posttraumatic si de tulburari depresive. Acuzatiile sale de abuz pe durata arestarii au fost
in mare masura confirmate de examenele medicale ulterioare. Nu s-a initiat nicio
procedura disciplinara impotriva medicilor din penitenciar.

Curtea a considerat cd examenele ginecologice, in special in cazul in care sunt efectuate
asupra minorilor, impun existenta unor garantii suplimentare. Aceasta a observat ca
legea in vigoare la momentul faptelor nu prevedea garantiile necesare in ceea ce
priveste examinarea detinutilor. Practica generalizata constdnd in supunerea in mod
automat a detinutelor de sex feminin la un examen ginecologic, pentru a evita falsele
acuzatii de abuz sexual Tmpotriva membrilor fortelor de ordine, nu tinea cont de
interesele persoanelor detinute de sex feminin si nu avea nicio justificare medicala.
Reclamanta s-a plans de hartuire sexuald, nu de viol, iar faptele denuntate de aceasta
nu puteau fi in niciun caz infirmate printr-o examinare medicald a himenului. Curtea a
retinut ca noul Cod de procedura penala reglementeaza examenele ginecologice, chiar
daca nu existd masuri specifice in cazul minorilor. Curtea a constatat doua incalcari ale
art. 3 (interzicerea tratamentelor inumane) atat cu privire la examenele ginecologice la
care a fost supusa reclamanta in perioada arestului, cat si cu privire la neanchetarea
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Press Unit
Fisa tematica - Violenta impotriva femeilor Unite de la Presse

B. S. impotriva Spaniei (nr. 47159/08)

26.07.2012

Obiectul cauzei priveste verificarea de catre politisti a unei femei de origine nigeriana
care practica prostitutia intr-un cartier de la periferia localitatii Palma de Mallorca.

Curtea a concluzionat ca statul nu a realizat o ancheta adecvata si eficienta pentru a
incerca sa elucideze acuzatiile acesteia privind relele tratamente in cele doud momente
in care reclamanta a fost verificata de politie pe domeniul public. Curtea a considerat ca
instantele nationale nu au luat in considerare vulnerabilitatea deosebitda a reclamantei,
inerenta calitatii sale de femeie africana care practica prostitutia.

Incdlcarea art. 3 in ceea ce priveste ancheta (interzicerea tratamentelor inumane sau
degradante - lipsa unei anchete eficiente);

Neincalcarea art. 3 in ce priveste pretinsele rele tratamente;

Incdlcarea art. 14 (interzicerea discrimin&rii), coroborat cu art. 3.

Violenta in locuri publice

Ebcin impotriva Turciei (nr. 19506/05)

01.02.2011

Reclamanta, cadru didactic, a fost stropita cu acid pe fata in timp ce se indrepta spre
locul sdu de muncd. Aceasta a suferit ca urmare a dezvoltarii unei tumori, si-a pierdut
partial capacitatea de a folosi un ochi ,0 ureche si gura.

Curtea a retinut ca procesul penal ulterior a inregistrat intarzieri mari si ca, 13 ani mai
tarziu, cauza era inca pendinte in fata instantei administrative si nu se acordasera
despagubiri reclamantei. Procedurile judiciare nu au oferit, asadar, o protectie adecvata
impotriva unui act de violenta grava, fiind incalcate art. 3 (interzicerea tratamentelor
inumane) si art. 8 (dreptul la respectarea vietii private si de familie).

Date de contact pentru serviciul presei:

+ 33 (0)3 90 21 42 08
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