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Mai mult de jum?tate din hot?rarile judec?tore?ti sunt

depersonalizate defectuos
Gribincea Vladislav - Friday, January 24th, 2020

Depersonalizarea hot?réarilor judec?tore?ti in Republica Moldova este efectuat? defectuos
sau inconsecvent in 63% din cauzele civile, contraven?ionale ?i penale generale, ?i in 55% in
hot?rérile in cauze de corup?ie. La aceast? concluzie au ajuns exper ?ii Centrului de Resurse
Juridice din Moldova (CRJM dup? analiza a 1,340 de hot?réari judec?tore?ti pronun?ate
intre 1ianuarie 2018 — 31 martie 2019). Datele au fost f?cute publice in cadrul evenimentului
de prezentare a analizei , Transparen?a justi?iei versus datele cu caracter personal — O
analiz? a modului de publicare a hot?rarilor judec?tore?ti in Republica Moldova”, la 24
ianuarie 2020.

Potrivit legii, pan? afi publicate, anumite informa?ii din hot?rére trebuie excluse din con?inutul
unei hot?rari judec?ore?ti. Judec?orul este cel care trebuie s? stabileasc? dac? anumite informa?ii
din hot?rére pot afecta serios intimitatea p?r7lor sau afecta anumite interese 2, in consecin??, s?
anonimizeze anumite p2r? sau chiar intreaga hot?rére. Regulile privind anonimizarea sunt stabilite
ntr-un Regulament CSM aprobat Tn luna octombrie 2017.

Autorii analizei au stabilit c?, de cele mai multe ori, nu sunt respectate prevederile care prev?d
obliga?ia ascunderii, adresei de domiciliu, adatei 7 locului na?terii, a|DNP-ului sau num?rului de
Tnmatriculare a automobilului (in cel pu?in 305 (38%) hot?réri din cele analizate). Totodat?, sunt
depersonalizate abuziv numele inculpa?ilor, autorilor sau instigatorilor acolo unde acestea nu
trebuie depersonalizate (in 179 de hot?réri din hot?rérile penale ? contraven?ionale analizate
(34%)). Lafel, sunt anonimizate abuziv numele avocatului, procurorului, sau agentului constatator
, O alt? Inc?care este depersonalizarea par?ia? a hot?rérii — cand datele sunt depersonalizate doar
ntr-o parte a hot?rérii in 172 de hot?réri judec?ore?i (21% din hot?rérile analizate).

Potrivit analizei, aplicarea defectuoas? a depersonaliz?rii hot?rarilor judec?ore?i este o problem?
sistemic?. Tn cazul judec?toriilor, rata medie a Inc?c?rii Regulamentului este de 75%, iar in
unele judec?torii aceasta dep??e?te 90%. La nivelul cur?ilor de apel, situa?ia este mai bun? decét
in judec?torii, dar la fel de ingrijor?toare: 47% din hot?rarile judec?tore?i nu corespund
Regulamentului CSM. La CSJ, prevederile Regulamentului nu au fost respectate in 23% din
hot?rarile analizate.

Autorii analizei subliniaz? c? modul incorect de depersonalizare a hot?rérilor judec?tore?ti
afecteaz? via?a privat? a persoanelor fizice care compar in instan?ele de judecat?, dar 7 erodeaz?
Tncrederea in sistemul judec?oresc, dac? anumite informa?ii publice lipsesc.
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Autorii recomand? autorit??ilor responsabile clarificarea prevederilor problematice din
Regulamentul CSM, precum 2 m?suri urgente de consolidare sau ,,reimprosp?are” a cuno2tin?elor
corpului judec?toresc 7 ale asisten?ilor judiciari ce ?in de in?elegerea ?i aplicarea prevederilor
Regulamentului. Totodat?, institu?iile competente precum CSM ? Agen?ia de administrare a
instan?elor judec?tore?i trebuie s? continue s? asigure mai eficient monitorizarea respect?rii
prevederilor privind publicarea? depersonalizarea hot?rarilor judec?ore?i.

Cite?tedocumentul AICI.

Documentul analitic ,, Transparen?a justi?iei versus datele cu caracter personal. O analiz? a
modului de publicare a hot?rarilor judec?tore?ti in Republica Moldova” , a fost elaborat in cadrul
proiectului , Promovarea suprema?iel legii prin monitorizare de c?tre societatea civil?”,
implementat de CRIM cu suportul Agen?iei SUA pentru Dezvoltare Interna?ional? (USAID).
Opiniile exprimate apar?in CRIM ?i nu reflect? Tn mod necesar pozi?ia USAID sau a Guvernului
JUA.
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