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In nunel e Republicii Ml dova
Curtea Constitutional 3 a Republicii Ml dova in conponenta:

Pavel Bar bal at presedinte

Ni col ae Chi seev - judecator

Ni col ae Csnopchescu - judecator

M hai Cot or obai - judecator

Gnheor ghe Susarenco - judecator

lon Vasil ati - judecator

cu participarea Ludmlei Zadorojnii - grefier, Vitalie Mdringa -
seful Secretariatului, conducindu-se de articolul 10 din Legea cu
privire la Curtea Constitutional &8 si articolul 80 din Codul Jurisdictiei
Consti tuti onal e, a examnat 1in sedinta plenarid deschisa raportu

el aborat in Secretariatul Curtii Constitutionale despre exercitarea
jurisdictiei Constitutionale in 1996
Exami nind raportul despre exercitarea jurisdictiei constitutionale
in anul 1996, concluziile si reconmandarile,
Curtea Constitutional &
HOTARZAZASTE

1. Se aprobs raport ul privind exercitarea jurisdictiei
constitutionale in 1996.

2. Raportul se expedi aza Par | ament ul ui Republ i cii Mol dova,
Presedi nt el ui Republicii Mol dova si Consi | i ul ui Superi or a
Magi straturii.

3. Prezenta hotarire este definitivs, inpreund cu raportul va fi
publicata in Mnitorul Oicial al Republicii Mldova in ternen de 10
zil e.

PRESEDI NTELE
CURTI | CONSTI TUTI ONALE Pavel BARBALAT

Chi si nau, 31 ianuarie 1997
Nr. 1.

RAPORT
privind exercitarea jurisdictiei constitutionale de catre
Curtea Constitutional 3 a Republicii Ml dova in 1996

Prezentul raport a fost elaborat in baza articolulul 10 din Legea cu
privire la Curtea Constutional 8 si articolului 80 din Codul Jurisdictiei
Constituti onal e.

|

Fiind unica autoritate de jurisdictie constitutional s, Curtea
Constitutionala ca garant al suprenatiei Constitutiei, intreaga sa
activitate si-a subordonat-o principiului asigurarii respect ari
Constituti ei si concor dantei cadr ul ui legislativ cu nor el e

constituti onal e.

Cil suzindu-se de principiul separatiei puterilor in stat in putere
| egislativa, executivd si judecitoreascs, Curtea Constitutionals s-a
straduit, prin deciziile adoptate, s& contribuie Ila nmenti nerea
legalitatii constitutionale in tara.

Pe pacrusrul anului 1996 |la Curtea Constitutional 3 au parvenit 28 de



sesizari, prin care au fost solicitate: interpretarea Constitugiei - 7
sesizari; exercitarea controlului privind constitutionalitatea a 5
decrete prezidentiale, 6 hotariri ale Guvernului, 2 hotariri si 3 leg
al e Parl anentul ui, Codul ui funciar; validarea supleantilor in Parl anent;
confirmarea si validarea rezultatelor alegerii Presedintelui Republici
Mol dova

in baza articol ul ui 25 din Legea cu privire I a Curtea
Consti tuti onal &, s-au adresat Curtii Constitutionale: Presedintele
Republicii Mldova - cu 3 sesizari, Presedintele Parlanentului - cu 2
sesizari, deputatii si fractiunile parlamentare - cu 16 sesizari
Primul-mnistru - cu 3 sesizari, Curtea Suprems de Justitie - cu 2
sesizari, Procurorul CGeneral - cu 1 sesizare.

Conformarticolului 135 alineatul (1) litera e) din Constitutie,
Curtea Constitutionala a confirmat rezultatele alegerii Presedintelu
Republicii Ml dova din 1 decenbrie 1996

Curtea Constitutionalda a examnat in fond 32 sesizari, au fost
remse solicitantilor 2 sesizari, a adoptat 19 hotariri si 3 decizii

Prin sase hotariri au fost interpretate wunele dispozitii din

Constitutie, a fost recunoscuta neconstitutionalitatea a 2 decrete
prezidentiale, a unor prevederi din 3 legi si din Codul funciar, prin 3
hot&riri au fost confirmate si validate alegerile unor deputati 1in
Par| ament di n numarul supl eantil or.

Fiind contestate si supuse controlului in fond, au fost recunoscute
drept constitutionale 8 decrete prezidentiale, 2 hotariri ale Guvernulu
si 1 hotarire a Parl amentul ui

A fost sistatd procedura de examinare a 3 sesizari pe notivu
retragerii lor. De asenenea, a fost sistat procesul jurisdictiei
constitutionale privind controlul constitutionalita&tii unui act normativ
emi s pina la intrarea in vigoare a Constituti ei

A fost clasat un dosar privind controlul constitutionalitatii wunu
decret prezidential din notivul declararii acestuia drept caduc inainte
ca sesizarea respectiva sa fi fost inclusid in ordinea de zi a sedinte

pl enare.

Pe pacursul perioadei vizate au fost interpretate unele norne
constitutionale care se refera direct la atributiile Presedintelu
Republicii Ml dova, ale Guvernului si Parlamentului la separatia si
col aborarea puterilor in stat.

Interpretind articolul 88 litera i) din Constututie, Curtea

Constitutionals a ajuns la concluzia cs suspendind actiunea actelor
Guvernului ce contravin |legislatiei in vigoare, Presedintele Republi ci
Mol dova, concomi tent, sesizeaza Curtea Constitutionala privind
corespunderea acestor acte Constitutiei Republicii Ml dova.

Prin sesizarea domului Victor Cecan, deputat in Parlanent, s-a
solicitat interpretarea articolului 78 alineatul (5) din Constitutie in
sensul daca poate Presedintele Republicii Ml dova in exerci tiu candida
pentru un nou rmandat | a functia de sef al statul ui

Exanmi nind in fond argunentel e expuse, material el e dosarului, Curtea
Constitutional & a pornit de la faptul ca Republica Mldova s-a
constituit ca stat suveran, independent si denocratic |la 27 august 1991
in baza Declaratiei de |Independentid a Republicii Mol dova, adoptata de
Par| ament ul Republicii Ml dova.

Curtea Constitutionala a stabilit ca prinul nmandat de Presedinte a
Republicii Mldova se exercitd cu incepere de la 15 ijanuarie 1992
deoarece pina la 15 ianuarie 1992- data depunerii juramintului de catre
Presedintele Republicii Ml dova in exercitiu - ales la 8 decenbrie 1991
prin vot universal, egal, direct, secret si liber exprimat, nici o
persoand nu a exercitat un nmandat de sef al statul ui

La sesizarea deputatului in Parlament, domului V. Cecan, a fost

interpretat articolul 93 din Constitutie referitor la ternmenul in care

Presedintele Republicii Mdldova urneazd s& pronmulge legile si la
sesizarea Presedintelui Republicii Ml dova, dommul M SNEGUR, referitor
I a procedura de pronulgare a legilor remse Parlanentul ui spre

reexam nare.
Anal i zind textul articol ul ui 93 din Constituti e, Curtea



Constitugional & a ajuns la concluzia c& prevederile acestui articol 1in
partea ce se refera la termenul de pronulgare a legilor necesita o
interpretare mai larga si a dat interpretarea respectiva

Astfel, Curtea Constitutionals a stabilit ci si legile reexam nate
de catre Parlanment, indiferent de faptul daci autoritatea |egislativa
si-a nentinut hotarirea adoptatid anterior sau legile au fost nodificate
in conformtate cu propunerile sefului statului, se pronmulgia de catre
Presedintele Republicii Mldova in termen de cel nmult 2 saptamini de la
data inregistrarii in Cancelaria Presedintelui a legii.

La sesizarea Procurorului Ceneral al Republicii Mdldova Curtea
Constitutionala a interpretat asenenea notiuni de drept ca: "Fortele
Armate ale Republicii Ml dova" si "conducerea Mnisterului Apararii de
citre Presedintele Republicii Ml dova"

Presedintele Parlanmentului, domul P. LUCINSCH, a solicitat 1in
sesizarea  sa interpretarea dispozitiilor constitutionale privind

procedura de adoptare si pronmulgare a legilor. Exaninind argunentele
expuse in sesizare, Curtea Constitutionald s-a pronuntat pentru
aprobarea Regul anentului de organizare si functionare a Parl anment ul ui
in care sa fie previzuti procedura de votare a legilor. Legea suprems
stipuleazs numai procedura legislativa ordinarg, insa nu determng
strict procedura de votare a legilor, in cazul trinmiterii lor de catre
Presedi ntel e Republicii Mol dova spre reexan nare Parl anentul ui

La 15 martie 1996 Presedintele Republicii Ml dova a enis Decretu

nr. 68 "Cu privire |la conducerea Mnisterului Apararii", prin care
dommul Pavel Creanga a fost destituit din functia de ninistru a
apararii, iar conducerea mnisterului a fost pusd in sarcina domul ui

Tudor Dabija, vicenministru al apararii.
Anal i zind argunentele din sesizarile GQGuvernului si grupului de

deput ati in Parlanment, care contesta acelasi Decret, si nornele
constutionale, ce se referid nenmjlocit la atributiile Presedintelu
Republicii Ml dova, GQuvernului si Parlanentului in problema abordat g,

Curtea Constitutionald a ajuns la concluzia ca acest Decret este
neconstitutional pe nmotiv c& nu corespunde dispozitiilor constitutionale
ce tin de separatia si col aborarea puterilor in stat.

Curtea Constitutional a a recunoscut drept neconstitutional si
Decretul prezidential nr. 223 din 17 iulie 1995 "Cu privire la Fondu
Republ i can de Investitii si Dezvoltare"

Prin Decretul menti onat Presedintel e Republicii Mol dova a
incuviintat initiativa privind crearea pe |inga Presedintele republici
a asociatiei obstesti - Fondul Republican de Investitii si Dezvoltare,
abilitindu-1 cu dreptul de control in domeniul organizarii programnul ui

reformelor in republic& si prevazind crearea condi tiilor necesare pentru
activitatea | ui.

Exanmi nind Decretul nr. 223 prin prisma nornelor constitutionale ce
stipuleazig atributiile Presedintelui Republicii Mldova in doneni ul
protectiei asociatiilor obstesti, Curtea Constitutional 3 considerad ca
prevederile Decretului nu se incadreazd in limtele cadrului juridic
existent, data fiind inadnmisibilitatea imxtiunii organelor de stat si a

per soanel or cu functii de raspundere in activitatea asociatiilor
obstesti, dupd cuminadm sibil este si amestecul asociatiilor obstesti
in activitatea organelor de stat si a persoanelor cu functii de

r aspunder e.
La 21 iulie 1995 Parlanentul Republicii Ml dova a adoptat Legea nr

560-XI 11 "Cu privire la organi zarea si desfisurarea intrunirilor"
Conformarticolului 10, alineatul (2) din Legea mentionati cet iteni
straini si apatrizii, care nu donmiciliaza pe teritoriul republicii, nu
pot participa in nod activ la intruniri, iar in articolul 16 alineatul
(1) din aceeasi Lege se prevede ca primiria decide anul area autori zati ei
intrunirii, eliberate anterior in cazul 1in care apar noi inprejurari, 1in

a caror virtute intrunirea nu se poate desfasura la tinmpul, in locul si
in fornma stabilita.

Exam nind concordanta textelor legale, a cdror constitutionalitate a
fost <contestati, cu nornele constitutionale si luind in consideratie
actele internationale in naterie, |la care Republica Ml dova este parte,



Curtea Constitutional s a considerat sesizarea Presedintelui Republici
Mol dova inteneiatd, recunoscind prevederile articolului 10 alineatul (2)
si ale articolului 16 alineatul (1) din Legea nr. 560-XII1 din 21 iulie
1995 "Cu privire |a organizarea si desfasurarea intrunirilor” drept
neconstituti onal e.

La 10 februarie 1995 Parlamentul Republicii Ml dova a adoptat Legea
nr. 369-XII1 "Cu privire la nodificarea si conpletarea Codul ui funciar".

Au fost supuse controlului constitutionalitatii articolele 12 si 13
din Cod, 1in ceea ce priveste atribuirea terenurilor din extravilan 1in
proprietate privata intreprinderilor agricole nou-create si drepturile
proprietarilor cotelor de teren echivalent, precum si formele de
proprietate asupra pamintul ui.

Analizind stipul arile din Constitutie, ~care stabilesc direct
principiile fundanmentale privind proprietatea, dreptul la proprietate
privatd si protectia acesteia si prevederile ce inmpun restringerea
exerci tiului unor drepturi sau a unor libertati, Curtea Constitutional a
considera c& dreptul la proprietate, inclusiv la proprietate privata
asupra panintului este o prerogativa inerents naturii umane, un mjloc
de afirmare a wvalorilor wumane recunoscute, un drept economc prin
excel ents, fiind indisolubil legat de structura econonm cid a societatii

Este de nentionat c& Constitutia reglenenteaza lintarile dreptul ui
de proprietate privata asupra bunurilor care pot face obiectul material
al acestei proprietati, dar nu extinde aceste limtari asupra dreptulu
de proprietate privats |la pamint. Enunerarea limtativa a situatgiilor in

care |egea poate proceda |la anunite restrictii este foarte clara, iar
valorile aparate prin asenmenea masuri sint incontestabile.

Curtea Constitutional &, exercitindu- si functia de gar ant a
Constituti ei intru asigurarea responsabilitatii statului fata de

cet dtean si a cetsteanului fatd de stat, s-a pronuntat asupra
stipularilor articolului 12 alineatul (7) si articolului 13 alineatele

(5) si (11) din Codul funciar (in redactia Legii nr. 369-XIIl din 10
februarie 1995) si le-a recunoscut drept neconstutional e.

in context, s-a solicitat opinia Curtii Constitutionale asupra
constitutionalitatii sintagnmei "in perioada 1 noienbrie - 1 martie" din
alineatul (8) articolul 13 din Codul funciar (in redactia Legii nr
369-XIIl1 din 10 februarie 1995), sintagnei "in anul 1996 pina la 5

aprilie" din Legea nr. 745-XI11 din 23 februarie 1996 "privind ternenu
de atribuire in anul 1996 a terenurilor si a bunurilor 1in baza

proi ectel or de organizare a teritoriului", a prevederilor "realizarea de
catre proprietar a dreptului de dispozitie asupra sectorului de teren
ce-i apartine prin cunparare-vinzare, donatie, schinb se infaptuieste
incepind cu 1 ianuarie 2001" din articolul V din Legea nr. 369-Xl11 din

10 februarie 1995 "Cu privire la nodificarea si conpletarea Codulu
funciar".

Nornel e | egale nentionate au fost contestate pe notivul c3 acestea
contravin atit dispozitiilor constitutionale privind drepturile si
libertstile omului, cit si Declaratiei Universale a Drepturilor QOmului,
adoptat 8 de Adunarea Cenerala a ONU | a 10 decenbrie 1948

Prin articolul 17 al acestei Declaratii se stabileste c& orice
persoanid ale dreptul la proprietate atit singurs, cit si in asociere cu

al tii si ninmeni nu poate fi lipsit arbitrar de proprietatea sa
Normel e constitutional e prevad ocrotirea de catre st at a
proprietatii si garanteazi realizarea dreptului de proprietate 1in

fornele solicitate de titular, singura conditie fiind ca realizarea

acestui drept s3d nu vinid in contradictie cu interesele societatii.
Curtea Constitutionala a stabilit ca ingradirea, pinad la 1 ianuarie

2001, a dreptului proprietarului de pamint dea-si realiza dreptul de

di spozi ti e asupra sectorului de teren ce-i apartine, operata 1in
articolul V din Legea 369-XI1l din 10 februarie 1995 contravi ne nornel or
constituti onal e, aceste restrictii fiind consi derate dr ept
neconstitutionale pe noivul c& atenteazs la dreptul la proprietate

privata, consfintit in Constitutie.
Din aceleasi considerente au fost recunoscute neconstitutionale
prevederile al i neat ul ui (8) articolul 13 din Codul funciar si



stipularile din Legea nr. 745-XI11 din 23 februarie 1996
Il

Curtea Constitutional & a recunoscut drept constitutionale Decretu
Presedintelui Republicii Mldova nr. 126 dinl4 aprilie 1995, Hotarirea
Parl anentul ui  Republicii Mldova nr. 495-XI1l1 din 13 iunie 1995,
Hot aririle Guvernului nr. 621 din 7 septenbrie 1995 si nr. 719 din 24
octonbrie 1995 si  Acordul de concesiune intre Guvernul Republici
Mol dova si  Conpania de explorare a resurselor "REDECO LTD' din SUA
incheiat la 6 iulie 1995.

Actel e mentionate au fost contestate de un grup de deputati 1in
Parl ament, care sint de pdarerea cid acestea contravin principiulu
constituti onal privind separatia puterilor in stat, si c& intre
conti nutul unor prevederi din Hotarirea Parlamentul ui si din Acordul de
concesiune exists discrepante de fond, c& Parlanentul s-a inplicat in
sfera de actiune a puterii executive, ca aceasta hot&rire nu corespunde
Legii cu privire la investitiile straine.

Curtea Constitutionala a analizat prevederile actelor juridice in
interactiune cu prevederile corespunzitoare ale Constitutiei si cu alte
legi ale Republicii Mldova, ceea ce i-a perms si traga concluzia c&

Presedintele Republicii Mldova, Parlanentul si Guvernul, adoptind
actel e normative nmentionate nmmi  sus, au actionat in limtele
atributiilor lor constitutionale.

Domul S. Certan, deput at in Par | anent , a sesizat Curtea

Constitutional & privind constitutionalitatea Hotaririi Guvernului nr
468 din 11 iulie 1994 si a Hotaririi Guvernului nr. 965 din 30 decenbrie
1994.

Dat fiind faptul c& Hotarirea nr. 468 din 11 iulie 1994 cu privire
la atribuirea terenurilor de pamint a fost adoptata pind la intrarea in
Vi goar e a Constitutgiei, aceasta nu poate fi supusa controlulu
constitutionalitatii, prin urmare, procesul jurisdictional a fost sistat.

Cit priveste constitutionalitatea prevederi |l or din Hot &r irea
Guvernului  nr. 965 din 30 decenbrie 1994, prin care manastirii din s.
Curchi i-au fost atribuite in folosinta terenuri pentru organizarea
gospodariei auxiliare, Curtea Constitutionald a hotarit ca acest act
normativ corespunde nornel or constitutionale.

Legea supremi a Republicii Mldova reglenmenteazs procedura de
confirmare si validare a alegerilor prezidentiale si parlanentare,
aceast s prerogativa fiindu-i atribuits Curtii Constitutionale.

Astfel, Comisia El ectoral & Central & a prezent at Cur ti
Constitutionale raportul cu privire |a desfasurarea alegerilor pentru
functia de Presedinte al Republicii Mdldova din 17 noienbrie 1996
(primul tur) si 1 decenbrie 1996 (turul doi) de scrutin.

Din analiza acestui raport, a materialelor anexate, a dosarului cu
date biografice al dommului Petru Lucinschi, Curtea Constitutional a, ca
unica instantid conpetenta abilitatd cu aceasta atributie, a confirnmat
rezultatele alegerilor pentru functia de Presedinte al Republici
Mol dova si a validat alegerea domului Petru Lucinschi in functia de
Presedinte al Republicii Mbl dova.

La cererea conmitetului executiv al Partidului Denocrat Agrar din
Mol dova, a Consiliului republican al Partidului Socialist din Ml dova si
Consiliului M scarii pentru Egalitate in Drepturi "UN TATE- EDI NSTVO' cu
privire la validarea in calitate de deputati in Parlanentul Republi ci
Mol dova, Curtea Constitutionalsd i-a declarat alesi in calitate de
deputati in Parlanentul Republicii Ml dova: pe lista Partidului Denocrat
Agrar din Mldova - domii M hail Dunbrivan (hotarirea din 20 martie
1996) si Gheorghe Cucu (hotarirea din 16 decenbrie 1996); pe lista
Bl ocului electoral al Partidului Socialist din Mldova si al M scari

pentru Egalitate in Drepturi "UN TATE- EDI NSTVO' - donmul Vi ctor
St epani uc.
Au fost exani nate sub aspectul constitutionalitatii Decretel e

prezidentiale nr. 162 din 27 mai 1995,
nr. 166 din 1 iunie 1995;
nr. 193 din 19 iunie 1995;
nr. 216 din 17 iulie 1995;



nr. 262 din 15 august 1995, prin care sint instituite zilele
profesionale ale: granicerului, lucratorului bancar, inventatorului si
rationalizatorului, financiarului si lucratorilor serviciului vanal.

Analiza Decretelor nonminalizate prin prisma conpatibilitatii lor cu
Constitutia, atributiilor Presedintelui stabilite de Constitutie denota
ca ele nu contravin Legii Suprne si  sint 1in opinia Curti
Constitutionale, in deplini conformtate cu normele constitutionale.

Exami nind prenisele si procedura emiterii Decretului Presedintelu
Republicii Ml dova nr. 263 din 18 august 1995 "Cu privire | a deschi derea
Reprezentantei permanente a Republicii Mldova pe [ingad Consiliul
Eur opei ", Curtea Constitutionald a stabilit c& el este perf ect
constituti onal

La 12 ianuarie 1995 Presedintele Republicii Ml dova a enis Decretu
nr. 5 "Privind eliberarea din functia de presedinte al judecatoriei”.

Constitutionalitatea acestui Decret a fost recunoscuts, avindu-se in
vedere teneiurile si procedura de eliberare din functia de presedinte a
j udecatori ei

Curtea Constitutionala a constatat ca prin Decretul contestat nu a
fost adussd atingere inamovibilitatii judecatorilor. Eliberarea din
functie ti ne de lipsa wunor capacitati organi zatori ce necesare
conducatorul ui unei instante judecatoresti.

Domii Victor Cecan si Al exandru Miuravschi, deputati in Parl anent,
au sesizat Curtea Constitutional g privind controlul constitutionalitati
Decretului prezidential nr. 20 din 1 februarie 1996 "Cu privire la
masuril e de asigurare a garantiilor independentei mat eri al e a
judecatorilor Curtii Constitutionale". Sesizarea nentionata a fost
respinsi, conformdeciziei din 23 mai 1996

111

Anal i za materialel or nmentionate in acest raport, precumsi a altor

materiale si actiuni confirmi cd in Republica Mol dova nmai au | oc cazuri

de interventie neconstitutionald a Parlanentului in unele donenii de
activitate ale GQuvernului si viceversa, fapt care confirmi necesitatea
efectuarii unor expertize si consultari mai profunde ale proiectelor

actelor legislative si guvernanental e.

Din cauza restrictiilor stabilite in articolul 135 alineatul (1)
litera g) din Constitutie, conformcarora Curtea Constitutional & rezolva
cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice nunmai
| a sesizarea Curtii Suprene de Justitie, celelalte instante judiciare nu

au dreptul de a se adresa direct Curtii Constitutionale, fiind
solicitate de participantii |a proces sau reprezentantii lor. Aceasta
lacuna poate fi lichidatd numai prin revizuirea normei respective a

Constitutiei Republicii Ml dova.
Neexecutarea de c&tre Guvern a actelor normative privind crearea
condi tiilor pentru activitatea normal & a Tribunalelor si Curtii de Apel

nou-creat e in cadrul refornmei judiciare, aduce prejudicii cauze
respectarii drepturilor si libertatilor fundanentale ale cetatenilor in
speci al dr ept ul la satisfactie efectiva din partea i nstantel or
judecatoresti (articolul 20 al Constitutiei Republicii Ml dova).

In scopul exercitarii jurisdictiei constitutional e Curtea

Constitutional & trebuie si dispuni de toate actele nornmative adoptate de
catre Presedintele Republicii Ml dova, Parlanment si Guvern. Cu parere de
rau, pina 1in prezent, institutiile nentionate nu expediaza Curti
Constitutgionale toate actele normative pe care |le adopts, iar cele
expedi ate sosesc cu nmare intirziere.

Pentru asigurarea Curtii Constitutionale cu toate actele nornative
este necesar s3 se ia masurile de rigoare intru indeplinirea Hotariri
Parl anentul ui  Republicii Ml dova "Privind asigurarea activitatii Curti

Constituti onal e, sal ari zarea Presedintel ui, judecatorilor si
judecatorilor asistenti ai Curtii Constitutionale" nr. 469-XII11 din 31
mai 1995, conformcareia legile si hotaririle Parlanentului, decretele

Presedi ntelui Republicii Ml dova, hotaririle si Dispozitiile Guvernul ui

tratatele internationale |la care Republica Mldova este parte se
expedi aza Curtii Constitutionale in nodul stabilit de Biroul pernmanent
al Parlanentului, de Secretariatul Presedintelui Republicii Ml dova si



Secretariatul Guvernul ui.

Nu sint realizate nici hotaririle Parlanmentul ui si Guvernul u
privind crearea condi tiilor pentru buna functionare a Cur ti
Constituti onal e (nu s-au incheiat lucrarile de reconstructie a
edificiului Curtii, nu este asigurati baza tehnico-materiald a Curtii
nu toti judecatorii sint asigurati cu mjloace de transport, judecatori
si personalul adm nistrativ nu prinesc salariile cite 2-3 luni etc.).

Conform standardel or nondiale in activitatea Curtii Constitutionale
se reflectsd direct procesele de denocratizare a societatii, situatia
respectarii drepturilor si libertatilor fundanmentale ale onmului, crearea
condi tiilor privind asigurarea suprematiei Constitutiei in republics, de
aceea Legislativul si  @Guvernul Republicii Mldova au datoria de a
contri bui pe toate ciile la anel i orarea functionarii Cur ti
Constitutionale, a organelor judiciare si a altor organe de drept.

PRESEDI NTELE
CURTI I CONSTI TUTI ONALE Pavel BARBALAT

Chi si nau, 31 ianuarie 1997
Nr. 1.



